Overweging 16 januari 2022
Toen Mozes van God de opdracht kreeg om de Israëlieten uit Egypte weg te leiden was het voor hem toch wel heel belangrijk om aan het volk de naam van die god te kunnen zeggen. Het volk kende hem, Mozes, niet. Hij was ooit, nadat hij een Egyptenaar gedood had, uit Egypte weggevlucht. En nu moest híj de leiding nemen? Als hij geen naam had zou het volk hem zeker niet geloven en hem al helemaal niet gehoorzamen. Want in die tijd was een god zonder naam geen echte god.
Hoe belangrijk is het hebben van een naam voor óns?
Het begint al bij onze geboorte: onze ouders zijn spoorslags naar het gemeentehuis getogen om ons, de nieuwe baby, aan te geven, zoals dat heet.  Pas als we bij de burgerlijke stand een naam hebben gekregen bestaan we, althans voor de wet. Pas dan beginnen onze rechten (kinderbijslag) en plichten (vaccinaties). En deze ‘naamgeving’ werkt gedurende ons gehele leven door. Bij alle grote gebeurtenissen zoals huwelijk en overlijden komen we zonder die burgerlijke naam nergens.

We zien dit ook bij de vluchtelingen die ons land binnenkomen zonder papieren. Zij zijn ze tijdens de vlucht verloren of ze zijn afgepakt door mensenhandelaars. Soms hebben ze hun papieren zelf weggegooid zodat het lastiger zou zijn om ze naar het land van herkomst terug te sturen. Het gevolg echter is dat ze vanaf dat moment eigenlijk niet meer bestaan. Ze hebben geen rechten meer en verdwijnen vaak in de illegaliteit, met alle gevolgen van dien: geen huis, geen werk, geen gezondheidszorg, geen vangnet.

Hoe belangrijk is het nóemen van een naam?
Ik heb bij mijzelf gemerkt dat ik me minder laat raken als een probleem in de samenleving geen mensengezicht heeft. Zolang het over naamloze groepen gaat is het toch meer een ver van mijn bed gebeuren. Maar als een mens van vlees en bloed, met een naam, zijn of haar verhaal vertelt komt het binnen. En ik denk dat ik niet de enige ben waarvoor dit geldt. Je ziet het op allerlei terreinen terug: in de rechtspraak bij het MH17 proces, bij de toeslagenaffaire, maar ook bij goede doelen. Steeds meer wordt met ‘echte’ mensen gewerkt, mensen met een naam en een gezicht. Mensen waarmee je een relatie kunt hebben.

Wat betekent elkaar bij naam kénnen?
In het dagelijks leven hebben we een naam nodig om ons te kunnen identificeren. Om ons tot elkaar te kunnen verhouden. Ik kan niet een relatie met, ik neem maar als voorbeeld Gonny  hebben zonder haar naam te kennen. Als ik de naam Gonny hoor (of denk) komt er een beeld boven zoals ik haar zie en beleef. En omgekeerd is dat ook zo.  Maar of mijn beeld van haar ook de werkelijke Gonny is is maar zeer de vraag. 
Allereerst  wordt hoe ik mijn medemensen waarneem, gekleurd door mijn eigen kijken naar anderen. Mijn eigen beoordelingspatroon, mijn eigen waarden en normen. Maar het hangt ook af van wat en hoeveel die ander van zichzelf aan mij laat zien. Alleen die opgewekte buitenkant? Of die altijd wat norse blik? Of dat overal over zeuren? Kunnen we daar doorheen kijken en zien wie eronder zit?
In onze voorbereidende gesprekken kwam al snel naar boven dat onze identiteit gevormd wordt door zoveel verschillende invloeden. Wáár je geboren wordt, wie je opgevoed hebben, waar je tegenaan gelopen bent en wat je daarmee gedaan hebt. Kortom je hele ontwikkeling tot wie je nu bent gaat allemaal schuil onder je naam. Dus nee, mijn beeld van Gonny is maar een deel van het beeld wat zij van zichzelf heeft. En dus ook niet het beeld van wie zij in wezen is. En haar beeld van mij is ook niet wie ik in wezen ben.
Terug naar Mozes.

Als God hem opdraagt naar de farao te gaan zegt hij: ‘wie ben ik dat ik naar de farao zou gaan en de Israëlieten uit Egypte weg zou leiden? Hij maakt allerlei tegenwerpingen: Wie ben ik dat ik naar de farao zou gaan. Met andere woorden: Ik ben het niet waard dat ik zo’n grote opdracht krijg, ik kan dat niet. Een reactie vanuit het beeld wat hij van zichzelf heeft. 
Maar  als je de klemtoon verlegt ontstaat er een andere vraag: Wie ben ik?
In dat geval zou de vraag dieper kunnen gaan, een vraag naar wat zijn diepere zelf is, zijn wezen, zijn ziel. En op dat niveau geeft God antwoord: Ik zal bij je zijn. Hij zegt niet: je kùnt dat, of: Ik zal je helpen, nee, hij zegt:’ Ik zal bij je zijn’. Bij je, niet boven je. Met andere woorden:  Ik sta náast je, want ik heb je geschapen naar mijn beeld. Jouw ziel is deel van mij.
Dan vraagt Mozes naar de naam van God. Hij heeft al ervaren dat hij God niet mocht zien toen die hem riep vanuit de brandende braamstruik. En in het oosten van toen was dat al een heikel punt want wie geen godenbeeld had- zo vond men-  had geen echte god. Dus moest hij toch in ieder geval wel de náam van God kunnen noemen aan het volk. En dan krijgt hij te horen: mijn naam is: Ik ben die er zijn zal. Nou, dat schoot op!  Niet bijvoorbeeld: de Almachtige, de Enige, de Schepper van alles wat bestaat, of iets van die strekking. Nee, Ik ben die er zijn zal. Wat moest hij daar nu mee. Het volk zou hem vast niet geloven.

God weigert hier een naam aan te trekken, zich in een vorm te laten persen. Hij weigert een beeld van zichzelf te scheppen. En hij geeft ook te kennen dat hij voortaan tot in alle volgende generaties zo genoemd wil worden. ‘Ik ben die zijn zal’ of ‘Ik ben die is’. Een beeld zou het wezen van God tekort doen. God zelf ligt voorbij beeld, voorbij vorm, voorbij naam. God is naamloos.
Bij mensen is dat eigenlijk niet anders. Ook ons diepste wezen is naamloos. Het overstijgt onze persoonlijkheid, ons karakter, onze levensgeschiedenis, onze naam.

Het is daar, in die naamloosheid waar we God én elkaar echt kunnen ontmoeten. Het is daar waar we echt gekend kunnen worden. 
Delf mijn gezicht op. Wie mij ontmaskert, zal mij vinden.
